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Аннотация. Данная статья продолжает цикл статей, начатый в № 4 журнала «Academia. Архитектура и строительство» за 
2023 год. В ранее опубликованных статьях раскрывалась тема семантческого аспекта формирования идентичности архитек-
турно-пространственной среды новых городов-столиц. В статье затрагивается тема региональной идентичности в контексте 
формирования архитектурно пространственной среды городов – административных центров субъектов Российской Федерации, 
раскрывается понятие региональной идентичности; обосновывается целесообразность употребления термина «столица» по 
отношению к городам – региональным административным центрам. 

Анализируется обоснованность применения семантических подходов к анализу архитектурно-пространственной городской 
среды, отражающей региональную идентичность. Рассматривается возможность применения для данного анализа принципа 
теоретической модели семиотического каркаса города – региональной столицы. Раскрываются особенности и закономерности 
построения семантического каркаса города – региональной столицы, на таксономических пространственных уровнях.
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Abstract. The article addresses the topic of regional identity in the context of forming the architectural and spatial 
environment of cities serving as administrative centers of the subjects of the Russian Federation. The concept of regional 
identity is discussed, and the appropriateness of using the term "capital" for regional administrative centers is substantiated. 
The article examines the applicability of semiotic approaches to studying the architectural and spatial urban environment 
that reflects regional identity. It explores the application of a theoretical model of the semantic framework of a regional 
capital city to this analysis and identifies the features and patterns in constructing the city's semantic framework at different 
taxonomic spatial levels.
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Введение 
Архитектурно-пространственная среда города-столицы – 

явление уникальное, требующее всестороннего анализа и глу-
бокого изучения, в том числе особого внимания заслуживает 
образная составляющая архитектуры городов, обладающих 
особым статусом. Роль столичного города не ограничена 
локализацией органов власти и управления, столица – это 
центр консолидации нации, концентрирующий и трансли-
рующий основы национальной и культурной идентичности, 
в том числе и посредством архитектурно-пространственной 
среды и особых свойств её образа. 

Данная статья является продолжением темы исследования 
особенностей формирования идентичности архитектурно-
пространственной среды городов-столиц в семантическом 
аспекте. Семантический аспект исследования в этом случае 
обусловлен необходимостью анализа семиозиса архитектур-
ного образа города, наделённого особым статусом. Как пишет 
А.В. Иконников, «несущая смысловые значения архитектур-
ная форма выполняет коммуникативную функцию, и её можно 
считать искусственным языком» [1, с. 102]. Посредством 
архитектурно-пространственной среды транслируются со-
циально-политические и культурные нарративы – смыслы, 
которые выражаются в виде системы визуальных кодов и 
знаков. Семантические подходы позволят выявить особен-
ности архитектурно-пространственной среды и протекающих 
в ней коммуникативных процессов. 

Ранее были рассмотрены особенности формирования 
архитектурно-пространственной среды новых городов-столиц 
государств, сформированных единовременно с начала XIX 
века до наших дней. Новые столицы, единовременно сформи-
рованные на новом месте – явление не новое, но с начала XIX 
века возник целый ряд градостроительных решений, получив-
ших международное признание, вызвавших тенденции подра-
жания, копирования и переосмысления найденных решений. 
Уникальность архитектурно-пространственной среды новых 
столиц проявляется в аспектах, связанных с единовременным 

её формированием по заранее намеченному плану, что позво-
ляет продемонстрировать композиционно уравновешенное 
целостное, единообразное, решение, согласно продуманной 
концепции. Весь мир увидел, как можно за счёт выразитель-
ных решений архитектурно-пространственной среды нового 
города транслировать миру не только статус столичности, но 
и уникальные особенности идентичности нации. Каждый 
из исторических этапов развития градостроительной мысли 
порождал свои приёмы и принципы градостроительных реше-
ний, связанные с особенностями социально-экономического 
и исторического развития общества, а также с ведущими 
тенденциями в архитектуре и градостроительстве. Успешные 
приёмы, схемы, алгоритмы стали повторяться и использо-
ваться при формировании новых городов-столиц не только 
общегосударственного масштаба, но и городов, являющихся 
столицами регионов (наиболее известный проект – город 
Чандигарх, столица штатов Пенджаб и Харьяна в Индии). С 
течением времени проявились недостатки и недоработки не-
которых решений искусственно создаваемых столиц, которые 
крайне важно выявить и учесть при формировании будущих 
проектных концепций. 

Изучение и систематизация данных приёмов и схем 
позволит выявить успешные рабочие формулы и модели и 
выработать на их основе принципы формирования архитек-
турно-пространственной среды городов-столиц регионов 
Российской Федерации не только в случае создания новых 
центров (или восстановления разрушенных, что актуально 
для новых субъектов), но и в условиях реконструкции и 
выработки концепций развития административных регио-
нальных центров. Согласно ст. 5 Конституции Российской 
Федерации, «республика (государство) имеет свою конститу-
цию и законодательство. Край, область, город федерального 
значения, автономная область, автономный округ имеет свой 
устав и законодательство»1, следовательно, её столица  по 
статусу приравнивается к государственной. Значительная 
территория Российской Федерации включает субъекты, 
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характеризующиеся потрясающим многообразием природ-
но-климатических, культурно-этнических, социально-эко-
номических и других аспектов развития. Административные 
центры регионов – их города-столицы, должны отражать 
данное многообразие, иметь уникальную, неповторимую, 
но при этом выразительную и узнаваемую архитектурно-
пространственную среду. Региональные особенности не-
обходимо выявить в административных столицах субъектов 
наравне с выявлением их особого статуса, следовательно, 
модели, выявленные на основе анализа архитектурно-про-
странственной среды новых государственных столиц, можно 
применить и для столиц региональных. При этом стоит 
учесть, что использование готвых схем и приёмов, слепое 
копирование образцов без учёта региональных особен-
ностей таит в себе опасность типизации и обезличивания 
архитектурно-пространственной среды. Именно поэтому 
следует особое внимание уделить аспектам региональной 
идентичности архитектурно-пространствненной среды. 
Учитывая коммуникативные свойства архитектурно-про-
странствненной среды, необходимо  проанализировать её 
качества в семантическом аспекте. Выявленные в результате 
анализа методы и подходы к формированию образно вы-
разительной, функционально качественной архитектурно-
пространственной среды, отвечающей запросам, связанным 
с проявление столичности и региональной идентичности, 
целесообразно представить в виде теоретической модели.

Отсутствие чёткого определения в конституционно-право-
вом аспекте термина «регион», а также гибкая трактовка по-
нятия «столица» требуют обоснования применения термина 
«региональная столица» по отношению к главным городам 
регионов России. В общепринятом смысловом значении 
столица – это главный город независимого суверенного 
государства или государственного образования в случае 
федеративного устройства государства, в котором в боль-
шинстве случаев в мировой практике размещаются органы 
государственной власти – законодательной, исполнительной 
и судебной, глава государства, а также дипломатические пред-
ставительства иностранных государств. Административным 
центром в Российской Федерации называется законодательно 
утверждённый главный населённый пункт административного 
образования – субъекта Российской Федерации, который вы-
полняет функцию культурного, политического, экономическо-
го центра, в котором находятся органы государственной вла-
сти, территориальные подразделения федеральных органов 
исполнительной власти, представительства других субъектов 
Российской Федерации, представительства иностранных го-
сударств, в случае федеративного устройства иностранного 
государства могут размещаться представительства его субъ-
ектов или административно-территориальных образований.

В нормативно-правовом контексте термин «столица» 
используется в разных аспектах: в тексте Конституции 
Российской Федерации (п. 2 ст. 70) используется только по 
отношению к административному центру Российской Федера-
ции2, тем не менее в законодательных документах республик, 
входящих в состав Федерации, встречается употребление 
данного термина в качестве синонима по отношению к ад-
министративным центрам этих субъектов. «В связи с этим в 
федеральном законодательстве, как правило, используется 
общая формулировка «административный центр (столица) 
субъекта Российской Федерации»» [2].

У термина «регион» существует множество трактовок в 
различных научных областях; для данного исследования 
наиболее значимым является определение данного понятия 
в конституционно-правовом аспекте. Как указывает С.Д. 
Кузнецова, «в соответствии с “Основными положениями ре-
гиональной политики в Российской Федерации” под регионом 
понимается часть территории Российской Федерации, обла-
дающая общностью природных, социально-экономических, 
национально-культурных и других условий. Регион может 
совпадать с границами территории субъекта Российской Фе-
дерации либо объединять территории нескольких субъектов 
Российской Федерации. Исходя из приведённой трактовки, 
можно сделать вывод о том, что регионом может являться 
как отдельный субъект Российской Федерации, согласно 
административно-территориальному делению страны, так и 
группа субъектов внутри одного или нескольких федераль-
ных округов» [3]. В связи с вышесказанным целесообразно 
применить термин «региональная столица» к городам – ад-
министративным центрам субъектов РФ.

Если государственные столицы довольно часто становятся 
объектами исследования специалистов различных научных 
сфер – географии, политологии, социологии, урбанистики, 
архитектуры, то исследование  региональных столиц в аспекте 
их особого статуса встречается значительно реже. Анализ 
семантических качеств архитектурно-пространственной 
среды городов – столиц регионов, является необходимостью, 
обусловленной важнейшими государственными задачами 
по консолидации российского общества, сохранению наци-
онально-культурной и региональной идентичности, а также 
повышению темпов развития  регионов.

Национальная и региональная идентичность
На современном этапе развития Российской Федерации не 

случайно поднимаются вопросы национальной и региональ-
ной идентичности. Необходимость обращения к нравствен-
ной и культурной экологии, патриотическому воспитанию 
становится особенно актуальной в условиях формирования 
собственной системы духовно-нравственных ценностей. Во-
просы воспитательного и нравственного значения и влияние 
на человека культурной среды широко освещались знамени-
тым советским и российским ученым Дмитрием Сергеевичем 
Лихачёвым: «Сохранение культурной среды задача не менее 

1 Конституция Российской Федерации (http://www.kremlin.ru/acts/
constitution/item).

2 Там же.
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важная, чем сохранение окружающей природы. Если при-
рода необходима человеку для его биологической жизни, 
то культурная среда не менее необходима для его духовной, 
нравственной жизни, для его "духовной осёдлости", для его 
привязанности к родным местам, следованию заветам пред-
ков, для его нравственной самодисциплины и социальности. 
Между тем вопрос о нравственной экологии не только не из-
учается, но и не поставлен. Изучаются отдельные виды куль-
туры и остатки культурного прошлого, вопросы реставрации 
памятников и их сохранения, но не изучается нравственное 
значение и влияние на человека всей культурной среды в её 
целом, её воздействующая сила» [4, с. 175].

Известный российский политический философ, социо-
лог религии и общественный деятель, специалист в области 
государственно-конфессиональных отношений, доктор по-
литических наук А.В. Щипков говорит о «возникновении 
нового запроса на идентичность и традицию»: «Сегодня в 
политическом споре выигрывает тот, чья идентичность более 
прочна и устойчива. И наоборот: кризис идентичности ведёт 
к утрате геополитических позиций в мире». 

В своих публикациях и телевизионных программах он широ-
ко освещает вопросы возрождения национальной идентичности 
в России посредством восстановления системы национальных 
ценностей, а также раскрывает суть явления идентичности: 

«идентичность принято определять через "квадрат идентично-
сти" – набор известных параметров: язык, конфессия, культурная 
принадлежность, общая историческая судьба. Но если перевести 
смысл понятия "идентичность" на язык психологии, получится 
нечто вроде коллективной Я-концепции – то есть ответа обще-
ства на вопросы "кто мы, откуда и куда идём?" [5].

 Рассматривая российскую национальную идентичность 
(как идентичность всего народа,  объединённого в государ-
ственную общность), стоит определить соотношение понятий 
национальной и региональной идентичности. Региональная 
идентичность с точки зрения социологии рассматривается как 
осознание человеком своей принадлежности к некой терри-
ториальной общности (чаще без учёта этнического фактора), 
но при этом региональная идентичность не противопостав-
ляется национальной идентичности, эти типы идентичности 
тесно взаимосвязаны. Кандидат социологических наук Е.В. 
Ерёмина отмечает: «в стабильном обществе с устойчивой 
национальной (общегражданской) идентичностью регио-
нальная идентичность не выходит на первый план в иерар-
хии территориальных идентичностей. В обычных условиях 
она проявляется в формировании определённой системы 
ценностей и норм поведения жителей региона вне связи с 
этнической принадлежностью» [6].

Явление региональной идентичности Е.В. Ерёмина опре-
деляет как «…объективное состояние, которое основывается 
на рефлексивном чувстве личной самотождественности и 
целостности, непрерывности во времени и пространстве; 

Рис. 13. Квадрат идентичности по А.В. Щипкову

3 Все иллюстрации в статье, кроме особо оговорённых, взяты из открытого 
доступа сети Интернет.
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состояние, предполагающее гармоничное сочетание ин-
дивидуальной самости и включённости индивида в регио-
нальный социум» [7]. Через формирование региональной 
идентичности российского социума видится возможность 
преодоления мировоззренческого кризиса и последующая 
общенациональная консолидация. Собственное пространство 
для регионального социума является необходимым условием 
для формирования региональной идентичности [7]. Соот-
ветственно, через процесс формирования собственного 
пространства социум реализует свою идентичность. Доктор 
архитектуры Г.В. Есаулов указывает, что «архитектура ме-
тафорически может быть названа идентичностью региона. 
Выступая в роли идентичности региона, архитектура несёт 
груз ответственности за полноту воплощения в своих образах, 
формах и пространствах того существенного, что свойственно 
пространству культуры, и того, что заложено в ландшафтно-
климатических условиях местности. Именно эти фундамен-
тальные свойства определяют содержание «устойчивости» 
развития в принципах визуального конструирования мира» 
[8]. В данном аспекте можно сказать, что архитектурно-про-
странственная среда каждого города региона воплощает идеи 
региональной идентичности, но именно архитектурно-про-
странственная среда города – столицы региона, максимально 
концентрирует и транслирует все аспекты региональной спец-
ифики и аспекты собственного столичного статуса. 

 
Архитектурно-пространственная среда региональных 
столиц
На сегодняшний день в состав Российской Федерации 

входят 89 регионов (республики, краевые образования, 
области, города федерального значения, автономная об-
ласть, автономные округа4), каждый из которых имеет соб-
ственный центр – столицу. С недавнего времени территория 
Российской Федерации дополнилась новыми регионами, для 
которых интеграция является наиболее важной задачей, 
кроме того, им предстоит выстраивать и возрождать свою 
обновлённую идентичность, восстанавливать и формировать 
архитектурно-пространственную среду, эту идентичность 
отражающую. Регионы страны отличаются не только по 
географическим и климатическим характеристикам, отличия 
наблюдаются и в особенностях социально-экономического 
развития, обеспеченности природными и человеческими 
ресурсами. 

Архитектурно-пространственная среда региональных 
столиц не ограничивается функцией размещения адми-
нистративно-управленческих структур, её важнейшей 
функцией становится представление, презентация региона 
в масштабе страны и мира. Репрезентативные свойства 
архитектурно-пространственной среды позволяют посред-
ством архитектурных форм и пространственной структуры 

раскрывать (транслировать, демонстрировать) основы 
региональной идентичности, в которой заключены культур-
ные, этнические, социальные и исторические нарративы. 
Репрезентативная функция архитектурно-пространственной 
среды региональных столиц сложная и многоплановая: по-
мимо мировоззренческой консолидации и представления 
нации в целом, в масштабе страны, необходимо также рас-
крыть и презентовать региональные особенности.  Кроме 
того, именно визуальные свойства архитектурной среды 
и её физические формы призваны выполнять важней-
шую идеологическую функцию: не только формировать 
у населения чувство принадлежности и сопричастности 
(самоидентификация), чувство гордости за свой регион, 
но и укреплять межрегиональные связи, консолидировать 
российское общество в целом. Организация элементов 
архитектурно-пространственной среды для осуществления 
административно-управленческих, социальных и идеоло-
гических функций в региональных столицах имеет свои от-
личия от городов другого статуса (городов, не являющихся 
административными центрами регионов). Данные отличия 
связаны не только с особенностями устройства админи-
стративного аппарата, но и с социальными и природно-
климатическими особенностями конкретного региона. В 
архитектурно-пространственной среде региональных столиц 
данные отличия проявляются в виде наличия или отсут-
ствия определённых объектов, в особенностях физических 
параметров пространств и архитектурных форм. Не менее 
важная составляющая выразительного вдохновляющего 
образа региональной столицы – смысловое содержание 
архитектурно-пространственной среды.

 
Выводы
Неоспорима роль региональной идентичности в совре-

менных процессах выстраивания самоосознания российского 
народа и формирования идентичности нации. Архитек-
турно-пространственная среда главного города региона 
максимально ярко отражает, демонстрирует все нюансы и 
оттенки региональной сецифики, кроме того, архитектурная 
среда столицы должна в полной мере отражать особенности 
своего статуса.

Рис. 2. Регионы Российской Федерации и их столицы
4 Конституция Российской Федерации (http://www.kremlin.ru/acts/

constitution/item).
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Через характерный для региона природный ландшафт 
и архитектурно-пространственную среду человек осознает 
свою территориальную и культурную принадлежность. Регио-
нальное сообщество транслируя социокультурные нарративы, 
формирует свою идентичность средствами архитектурно-про-
странственной среды. Столицы регионов обладают наиболее 
выраженными коммуникативно-образными свойствами, что 
подразумевает поиск механизмов и принципов, формирования 
региональной идентичности именно через города – столицы.

Особенности и закономерности формирования архитек-
турно-пространственной среды, отражающей региональную 
идентичность, целесообразно рассмотреть в семантическом 
аспекте, что обусловлено развитием коммуникативно-инфор-
мационных процессов. Культурный код может быть выражен 
визуальными средствами в архитектурно-пространственной 
среде, а смыслы региональной культуры, транслироваться 
с помощью визуальных кодов – знаков. Перцептивные и 
опознавательные механизмы восприятия визуальных кодов 
обеспечивают формирование в сознании жителей и гостей 
региональной столицы уникальных образов архитектурно-
пространственной среды.
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