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Аннотация. Статья предлагает синтетический подход к проектированию общественных зданий и пространств на прилега-
ющей территории, основанный на концепции общего блага, отражающей приоритет социального заказа в коллизии коллек-
тивных и частных интересов. Сознательное целеполагание, основанное на этой концепции, позволяет придать общественному 
пространству архитектурную форму, соответствующую обстоятельствам места и времени. Совокупность общественных зданий 
и пространств, мыслимая как самостоятельная типология, приобретает динамический характер в результате адаптации к из-
менениям сценариев социального поведения людей и градостроительной ситуации.
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Понятие общего блага отражает компромисс интересов 
общества и личности, служа основой законодательных иници-
атив и планов комплексного развития территорий населённых 
пунктов, объединяя интересы различных социальных групп. 
Концепция общего блага в архитектуре обобщает пред-
ставления о структуре городского пространства, выявляет 
его сущностные свойства и закономерные связи, обосновы-
вает идентичность места и времени, определяет сценарии 
общественной жизни в ограниченной локации, формируя, в 
итоге, тенденции эволюции городской среды. В этой статье 
общественное благо рассматривается как движущая сила 
архитектурного формирования общественных пространств 
(ОП) как неотделимого компонента городской среды.

Федеральный проект «Формирование комфортной город-
ской среды» реализуется в рамках национального проекта 
«Инфраструктура для жизни», имея конечной целью создание 
благоприятной для жизни среды, включающей обновлённую 
социальную, коммунальную и транспортную инфраструктуру1. 
Задачи проекта пояснил Президент Российской Федерации 
В.В. Путин: «Нам нужно создать современную среду для 
жизни, преобразить наши города и посёлки. При этом важно, 
чтобы они сохранили своё лицо и историческое наследие»2. 

В рамках проектов повышения качества городской среды 
ключевое значение приобретает эволюция общественных 
пространств (ОП), демонстрирующая разнообразие трактовок 
в силу многозначности терминов в архитектурном дискурсе и 
отсутствия ясных нормативных требований. Качественные ха-
рактеристики, отражающие социологические, экономические, 
правовые, культурно-исторические, экологические и прочие 
представления о комфорте и безопасности, выраженные в 
геометрических параметрах и особенностях взаимосвязи эле-
ментов сложносоставного общегородского пространства, от-
личающихся по функциональному признаку, должны быть вы-
явлены, теоретически обоснованы и однозначно определены в 
задании на проектирование и в проектной документации [1].

Недостаточность теоретического обоснования проблемы 
требует создания действенной концепции архитектурного 
формообразования ОП, учитывающей социальный заказ, 
историко-культурную традицию  и градостроительную ситуа-
цию как обстоятельство места в данный момент. Такая оценка 
ситуации вполне согласуется с положением Г.В. Есаулова об 
идентичности места и времени, определяющих разнообразие 
стилистических подходов в современной архитектуре [2].

 
Типологические свойства общественного пространства
Разнообразные теории, описывающие города как сетевые 

структуры, вполне согласуются с представлением об ОП как 

узле коммуникаций, в котором обстоятельства места опре-
деляют сценарии общественной жизни. Следуя мысли А.В. 
Крашенинникова о системе мест и путей как двух форм су-
ществования территории, основными обстоятельствами места 
являются локализация, обособленность, границы, дистанции 
и структура связей, опосредовано определяющие сценарии 
социального взаимодействия [3].

Опубликованные ранее результаты исследований пока-
зывают присущую общедоступному, предназначенному для 
публичной деятельности пешеходному ОП функциональную 
иерархию; ясность планировочной структуры с проницаемы-
ми границами, рациональными транзитными и межзональ-
ными коммуникациями; соответствующее приоритетному 
назначению благоустройство [4]. Структура ОП обладает 
топологическими свойствами в силу подобия структуры узлов 
и коммуникаций с общегородским пространством и соответ-
ствует представлениям К. Линча о морфологии города [5]. 

Понимание композиционной целостности и функциональ-
ной обоснованности позволяют выделять ОП в помещениях 
общественных зданий (ОЗ) со свободным доступом и на 
прилегающей территории3 в составе общественно-деловых 
зон4. Материальная структура ОЗ является средством архи-
тектурной организации ОП, обеспечивющей его идентичность 
и идентификацию [6]. Уместно предположить, что компози-
ционное решение ОП требует адаптации существующей и 
согласования новой застройки в аспектах градостроительного 
и объектового проектирования.

Публичная деятельность предполагает визуальный кон-
такт и взаимодействие людей в пределах ОП. Визуальный 
контакт ограничен возможностью глаз различать позу чело-
века на расстоянии до 120 м. Эта особенность проявляется в  
геометрических параметрах исторических зрелищных зданий 
и сооружений и может быть применена при проектировании 
ОП [7]. В этой аналогии уместно сослаться на известного ар-
хитектора Я. Гейла, утверждавшего, что возможность видеть 
других людей в действии является приоритетом мотивации 
человека в ОП, а наблюдение за окружающими следует рас-
сматривать как социальную деятельность [8]. Продуктивную 
идею ограничения размера территориальной планировочной 
единицы продвигала теоретик нового урбанизма Д. Джекобс 
в качестве эффективного средства функциональной концен-
трации [9].

Согласно теории Э. Холла, расстояние в пределах 7,5 м 
следует рассматривать как дистанцию непосредственного 
взаимодействия, оставаясь вне пределов которой возможно 
наблюдать за событиями без стеснения, обеспечивая непри-
косновенность личного пространства [10]. Это минимальный 

1 Федеральный проект «Формирование комфортной городской среды» реализуется в рамках национального проекта «Инфраструктура для жизни» 
(https://gorodsreda.ru/). 

2 Формирование комфортной городской среды (https://pos.gosuslugi.ru/lkp/fkgs/home/). 
3 Градостроительный кодекс РФ. С.1, п.37. (https://www.mos.ru/upload/documents/files/5215/Kodeksot29_12_2004N190-FZGrKRF.pdf).
4 СП 42.13330.2016 «СНиП 2.07.01-89* Градостроительство. Планировка и застройка городских и сельских поселений» (https://www.minstroyrf.gov.ru/

docs/14465/). 
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габарит, соответствующий типологии ОП в целом и его функ-
циональных зон в частности.

Общественные здания вносят высотный параметр в пла-
нировочную схему ОП, позволяя говорить о моделировании 
его трёхмерной формы на основе объёмно-планировочного 
решения окружающей застройки [11]. В отношении ОП вы-
сотность  можно рассматривать как относительную величину, 
пропорциональную фактическим размерам его горизонталь-
ной проекции [12]. Приведённые ниже примеры подтверж-
дают тезис А.В. Степанова, что художественно осмысленная 
и функционально обоснованная система объёмов ОЗ обо-
собляет часть общегородского пространства, подтверждая 
объективность существования типологии ОП [13]. 

Разнообразие творческих концепций и ситуаций не по-
зволяют  установить численные планировочные параметры 
ОП, но предоставляют возможность определить пропорцио-
нальные соотношения основных элементов. Исследования 
показывают, что территории с соотношением сторон более 
1:2 приобретают выраженную линейную структуру5, свой-
ственную коммуникации. Для определения гармонической 
закономерности построения формы ОП удобно обратиться 
к пропорциям золотого сечения, исходя из суждения, что 
соответствующая им компактная форма оптимальна для 
функциональной зоны, а линейная больше подходит для 
осуществления коммуникации [14; 15].

Условие видимости и компактная форма выделяют ОП 
среди прочих пространств – площадей, улиц, парков, скверов, 
бульваров и общественных помещений: культурно-зрелищ-
ных учреждений, торгово-развлекательных центров, предпри-
ятий общественного питания, музеев и пр., которые обладают 
разнообразием функций и пространственной организации и 
относятся к другим архитектурным типологиям. [16] 

Нормируемые параметры общественного пространства
Перечисленные выше свойства в целом определяют типо-

логию по признакам функции, размерности и формы, оставляя 
художественный образ в области творческой концепции, но 
не позволяют конкретизировать требования к архитектурной 
организации ОП: границам, функциональному зонированию, 
внешним и внутренним коммуникациям, застройке, благо-
устройству территории, организации улично-дорожной сети, 
при отсутствии специфических нормируемых параметров. 
Практические рекомендации, как правило, сводятся к ис-
пользованию нормативов в отношении планировки поселений, 
благоустройства территорий, архитектуры общественных и 
многофункциональных зданий, имеющих косвенное отношение 
к проблеме, для определения подходов к которой необходимо 

решить задачи нормативных определений и целесообразных 
алгоритмов моделирования ОП. Основные тезисы норматив-
ного определения и критерии рационального выбора продук-
тивного архитектурного решения приведены ниже.

Градостроительный кодекс Российской Федерации6 
содержит основные понятия, позволяющие в целом опре-
делить типологию ОП [17]. Введение понятия «обществен-
ного пространства» в правовое поле потребует уточнения 
определений «территорий общего пользования» и «красных 
линий», не отражающих коллизии интересов собственников 
и правообладателей в отношении ОП. Требование безопас-
ности и благоприятных условий жизнедеятельности человека 
отнесено к понятию «устойчивого развития территорий», 
что не отражает динамического характера архитектурной 
организации ОП в результате эволюции градостроительной 
ситуации и изменения общественного мнения. 

Для установления минимально необходимых требований 
механической, пожарной безопасности, в том числе при 
опасных природных процессах, явлениях и техногенных 
воздействиях, целесообразно рассматривать ОП совокупно с 
ОЗ, на прилегающей территории которого оно расположено.  
Адаптация ОЗ и благоустройство территории должны преду-
сматривать обеспечение инженерной защиты и оптимизации 
параметров микроклимата в пределах ОП, коммунальный 
сервис, инженерное, транспортное и иное обеспечение [18]. 
Актуальность архитектурных решений и мероприятий по за-
щите людей, территории и размещённых на ней материальных 
ценностей возрастает с осознанием роста рисков воздействия 
опасных процессов и явлений природного, техногенного и 
антропогенного происхождения.

Ключевым фактором формирования ОП являются пеше-
ходные пути, определяющие поток людей между фокусами 
тяготения: местами приложения труда, социального обслу-
живания, досуга; транспортные, пассажирские и грузовые, 
обеспечивающие функционирование пространства и окружа-
ющих его зданий, коммуникации. Пешеходные передвижения 
могут составлять 75% в общем объёме перемещений и требуют 
безопасного и комфортного планировочного решения, обе-
спечивающего минимальное взаимодействие с транспортным 
потоком, непрерывное движение по кратчайшим направлени-
ям, достаточную ширину проходов, полноценную интеграцию 
в общегородскую среду [19]. Здесь наблюдается симметрич-
ное взаимодействие: внешние коммуникации как фактор 
требуют соответствующей организации внутренних путей ОП.

Оптимизация движения пешеходов и транспорта в районе 
ОП обеспечивается соблюдением норм устройства улично-
дорожной сети населённых пунктов7. Пространственные 

5 Отчет о научно-исследовательской работе по теме № 10.1.3 «Разработка градостроительных требований к проектированию линий для скоростного 
движения городского рельсового транспорта с внедрением инновационных технических решений» (этап заключительный) / ГП РФ «Научно-технологиче-
ское развитие Российской Федерации», Программа фундаментальных научных исследований в Российской Федерации на долгосрочный период (2021–2030 
годы). ФГБУ «ЦНИИП МИНСТРОЯ РОССИИ», 2025.

6 Градостроительный кодекс РФ. С.1 ( https://clck.ru/3Rbotw).
7 СП 396.1325800.2018 «Улицы и дороги населённых пунктов. Правила градостроительного проектирования» (https://www.minstroyrf.gov.ru/docs/17951/).
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параметры пешеходных зон и коммуникаций ОП согласуются 
с планировочными решениями ОЗ. Следует отметить, что про-
стые, лаконичные планировки снижают риски асоциальных, 
противоправных действий и маргинализации общедоступного 
пространства [20], создавая лучшие условия для визуального 
контроля территории и работы коммунальных сервисов. 

Эффективные приёмы архитектурной композиции 
Проводя аналогию между «третьим местом» Р. Ольденбурга 

и ОП в данной трактовке, следует принять во внимание необхо-
димость его размещения на активной городской коммуникации, 
когда человек попадает в пространство по пути на работу, к обще-

ственному, культурному или коммерческому центру и обратно – в 
процессе маятниковой миграции, в любое время дня и ночи. [21] 
Интенсивное движение пешеходов, в то же время, ограничивает 
ОП, препятствуя внутренним межзональным связям. 

Хорошим примером организации ОП служит «Сони-центр» 
на Потсдамской площади Берлина (рис. 1), где интенсивное 
транзитное движение осуществляется по периметру, вдоль го-
родских магистралей, но есть альтернатива спрямить маршрут, 
пройдя через порталы окружающих зданий на крытый благо-
устроенный форум, где разница температур может достигать 
10оС , благодаря солнцезащите и аэрации8. Изменение пара-
метров микроклимата ОП архитектурно-композиционными 
методами, в данном случае достигнутое светопрозрачным 
покрытием, является признаком повышения комфортности. 

Пешеходный поток замедляется у водоёма с фонтаном 
в центе форума и зелёным амфитеатром вокруг. Люди оста-
навливаются отдохнуть на открытых площадках кафе и ре-
сторанов. Планировочное решение стимулирует движение и 
общение, а необходимые услуги представляют коммерческие 
заведения вокруг. Замедление темпа движения, остановку и 
вовлечение в необязательную деятельность, обусловленные 
архитектурной организацией места, Я. Гейл определяет мерой 
качества городской среды [22]. 

Применительно к данному исследованию утверждение, 
что торговля составляет особую, обязательную и независимую 
функцию ОП, представляется не вполне корректным. Во из-
бежание конфликта интересов, её следует относить к разряду 
сервиса наряду с объектами культуры, искусства, образования, 
спорта, бытового обслуживания, формирующего социальную 
инфраструктуру. Примером может служить озеленённое и 
благоустроенное ОП «Каиша-форум» (Caixa forum) в Мадриде 
(рис. 2), где пространственная организация определяется 
оригинальной архитектурой зданий и благоустройством. 
Доминирующая рекреационная функция обеспечивается сво-
бодной планировкой на уровне земли, объекты социальной 
инфраструктуры размещены в помещениях ОЗ этажом выше.

Интенсивный поток пешеходов по бульвару Прадо за-
медляется, благодаря буйству зелени вертикального сада 
и густой тени ОП «Каиша-форум», отчасти рассеиваясь на 
узкие боковые улочки. Подняв и надстроив здание старой 
электростанции на пилонах, заменивших стены первого этажа, 
удалось сформировать рекреацию и разместить компактные 
входные группы новой галереи. Низкое пространство с 
гранёными поверхностями мостовой и потолка напоминает 
пещеру, создаёт густую тень, привлекательную жарким днем, 
раскрываясь на небольшую площадь, благоустроенную ма-
лыми архитектурными формами, скамьями, вертикальным 
озеленением брандмауэра [23] соседнего здания. Высокое 
качество проекта обеспечило скоординированные действия 

8 Sony Center – PWP (https://www.pwpla.com/projects/sony-center-
berlin?utm_medium=organic&utm_source=yasmartcamera). 

9 Все иллюстрации в статье, кроме особо оговорённых, взяты из открытого 
доступа сети Интернет.

в)
Рис. 19. «Сони-центр». Берлин, ФРГ: а) общий вид: б) план; 
в) разрез

б)

а)



106 1    2026

ГРАДОСТРОИТЕЛЬСТВО

муниципалитета, собственников, заказчика и застройщика в 
интересах формирования ОП.

По классификации К. Роу [24], ОП «Сони-центра» следует 
отнести к разряду «форум», пространственная организация 
которого обеспечена расположенными по периметру ОЗ, а «Ка-
иша-форум» определить как «акрополь», где ОЗ формирует про-
странство вокруг себя. Инвазия ОП в пределы горизонтальной 
проекции ОЗ размывает критерии классификации, выявляя уни-
версальные свойства введённой А.Л. Гельфонд [25] категории 
«ареал» по признаку целостности внешней и внутренней про-
странственных составляющих, когда ограждающие конструкции 
выполняют не только функцию границы, но и связи.

Триумфальная площадь в Москве служит наглядным при-
мером последовательного формирования ОП в результате 
строительства, развития культурного ландшафта и реконструк-
ции улично-дорожной сети. Ключевыми моментами являются 
ясные границы, определённые фасадами зданий и элементами 
УДС; целенаправленное благоустройство, выявившее доми-
нирующую функцию рекреации; рациональная организация 
пешеходного движения и удаление транспорта (рис. 3).

Пропорции и сдержанная пластика разнообразных по 
стилю фасадов ОЗ задают композиционный строй плани-
ровочного решения ОП, характерный для неоклассической 
архитектуры, вызывая ассоциации со сценической короб-
кой, в пространстве которой разворачивается действие. 
Следуя общепринятой терминологии, портик Концертного 
зала им. П.И. Чайковского служит авансценой, проход 
вдоль фасада ГлавАПУ выполняет роль арьерсцены, а само 
здание воспринимается минималистическим задником, 
что в целом соответствует особенностям функционального 
зонирования ОП.

Портик, в значительной мере определяющий плани-
ровочное решение и художественный образ ансамбля, 
служит коммуникационным порталом, обеспечивающим 
функциональное взаимодействие помещений Концерт-
ного зала и ОП перед ним, несмотря на массивные стены, 
монументальные двери и массовое движение пешеходов 
вдоль фасада.

Общественное пространство Триумфальной площади 
не даёт ощущения завершённости, находясь в состоянии 

в)
Рис. 2. «Каиша-форум». Мадрид, Испания:  а) общий вид; б) разрезы; в) планы этажей

а)                  б)
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последовательной реконструкции, но демонстрирует устой-
чивость связей, обеспечивающих формирование транспор-
тно-планировочного каркаса10 города. Следует отметить, что 
форма и структура каркаса зависят от пространственных 
характеристик связей, соответственно неоднозначному, но 
действенному в данном случае тезису Л. Салливана о главен-
стве функции [26], в то время как архитектура ОП отражает 
представления о единстве формы и функции [27]. 

Таблица 1 содержит концептуальные положения и отра-
жает планировочные особенности упомянутых выше ОП. По 
существу, это литературные фрагменты [28], определяющие 
культурный код формируемого пространства, предназначен-
ный локализовать архитектурную концепцию в пространстве 
и времени, и проясняет основополагающие идеи, оказываю-
щие существенное влияние на общественное мнение. 

Открытые планировочные решения
Попытка осмысления совокупности ОП и ОЗ в городской 

среде вызывает реминисценции о принципах открытой 
планировки, изложенных Ф.Л. Райтом в виде интервью или 
эссе, которые по-разному трактуются специалистами и не 

имеют точных научных определений, что допускает свободу 
интерпретаций. Для нашего случая интересно положение о 
сущности зданий, которая заключается не в строительных 
конструкциях, а в жизненном пространстве, которое они 
формируют, восходящее к «Книге о Пути и благой силе» Лао-
цзы. Осознание целостности пространства происходит при 
возможности видеть и беспрепятственно перемещаться из 
одной его точки в другую. Акцент на безопасности и ощуще-
нии защищённости, благоприятной обстановке для жизни и 
отдыха человека, можно отнести к категории комфорта [29]. 

Органичный симбиоз открытых пространств и зданий 
уместно рассматривать в контексте фрактальных свойств, 
когда частное, единичное пространство обладает само-
ценностью и демонстрирует масштабируемость свойств в 
иерархии города, сохраняя соразмерность физиологическим 
параметрам человека и гармонические пропорции. Структура 
и смысл ОП предполагают установление требований к форме 
ОЗ как средства собственной архитектурной организации, 
моделирующей человеческие взаимодействия, обусловлен-
ные паритетом личных и общественных интересов к качеству 
городской среды [30]. Общественные здания формируют 
оболочку, превращая пустоту в архитектурно организован-
ное ОП, моделируя, вкупе с благоустройством, заданные 
социальные процессы.

10 СП 396.1325800.2018 Улицы и дороги населённых пунктов. Правила 
градостроительного проектирования (с Изменениями N 1, 2, 3), п.3.1.15 
(https://docs.cntd.ru/document/552304870).

Рис. 3. Триумфальная площадь в Москве. Общий вид 
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Архитектурная форма как способ функциональной 
реализации
Следуя идее Б.Г. Бархина о построении и осмыслении 

среды как ограниченного пространства внутри произведения 
архитектуры  посредством обиходных категорий [31], уместно 
признать специфические параметры величин и пропорци-
ональный строй ОП, заданные решением образующих его 
ОЗ, основными типологическими свойствами. Конструкция 
ОЗ требует функциональной адаптации, художественного 
осмысления и пластической разработки с учётом фактора 
ОП. Адаптивный подход к архитектуре ОЗ коррелируется с 

определением тектоники, как средства формообразования, 
данным А.К. Буровым11.

Потребность визуальной связи в совокупном ОП предъ-
являет особые требования архитектурного качества к вер-
тикальным светопрозрачным ограждающим конструкциям, 
определяя структуру линий и поверхностей каркасов и пере-
плётов, степень и условия сквозной видимости как ключевым 
факторам формообразования. Светопрозрачные покрытия 
служат не только укрытием от неблагоприятных воздействий 

11 Буров А.К. Об архитектуре. М. : Госстройиздат, 1960. 147 с.

Сони центр, Берлин
Исторический центр,

Потсдамская площадь

Каиша форум, Мадрид
Аллея Прадо в историческом цен-

тре

Триумфальная площадь, Москва
Площадь в Тверском районе Центрально-

го административного округа

Назначение 
общественного 
пространства

Виртуальное ОП для изменчивого 
культурного и социального вза-
имодействия посреди реального 

города1

Центр притяжения любителей ис-
кусства, новая архитектурная до-
стопримечательность, рекреация2

Общественное пространство общего-
родского значения3

Концепция
общественного 
пространства

Дихотомия наполненного светом, 
правильной формы динамичного ОП 
в окружении эфемерных, безликих 
фасадов, образующих фактурную, 

разорванную порталами в город по-
верхность. Максимальный комфорт 

и минимальное использование 
ресурсов

Стиснутое между рельефной мо-
стовой и поднятым на пилонах 

зданием старой электростанции, 
ОП втягивает прохожих с рас-

калённых улиц Мадрида в густую 
тень, чтобы открыть портал в мир 
современного искусства. Верти-

кальное озеленение компенсирует 
недостаток территории 

Сохранение перспективы Садового 
кольца, выявление художественных 
качеств, формирование обществен-
но-коммерческого фронта, зелёные 
насаждения и малые архитектурные 

формы, при сохранении «пространства 
пустоты» городской площади

Назначение
общественных 

зданий

Офисы международных компаний, 
отель, жильё премиум класса, раз-

влекательные и культурные заведе-
ния (Музей кино)

Галерея современного искусства, 
аудитория, медиатека, ресторан, 

кафе, отель

Концертный зал, театр, гостиница, ад-
министративные здания

Концепция
общественных 

зданий

Новая форма культурного простран-
ства, где индустрия развлечений 

бросает вызов классическому ис-
кусству, где элементы исторических 

зданий интегрированы в модер-
нистскую структуру4 

Образец старой индустриальной 
архитектуры, реконструированный 
с бескомпромиссностью и радика-

лизмом

Каре ОЗ ограничивает городскую пло-
щадь с новым интегрированным ОП. 

Портик КЗ им. Чайковского обеспечи-
вает функциональную связь ОП внутри 

здания и на площади

Структура
общественных 

зданий

Многофункциональный комплекс 
из 7 зданий с фасадами из стекла 
и металла, 3 из которых высотные 

–  вокруг ОП, занимают квартал тре-
угольной формы

Историческое реконструирован-
ное здание со сквозным ОП на 

уровне земли, ассоциированное со 
зданием отеля в пределах кварта-

ла трапециевидной формы

Комплекс разнохарактерных зданий, 
гармонизированных в ансамбле город-
ской площади, с высотной доминантой 
и раскрытой перспективой магистрали 

Социальная
инфраструктура

Магазины, рестораны, кафе в поме-
щениях зданий

В помещениях галереи 
Кафе, магазины, социальные сервисы в 

павильонах

Формат Овал 102х77м Трапеция 58х66м Прямоугольник 85х70м

Проблемы 
Смена собственников. Кинотеатры, 
Музей кино закрыты. Ведется ре-

конструкция.

Треть площади простаивает, не-
смотря на обустройство скамей-
ками, фонтаном декоративными 

формами5.

ОП в помещениях КЗ им. Чайковского 
отсечены от ОП на площади потоком 
пешеходов. Эксперименты с малыми 

архитектурными формами.
1 Murphy/Jahn. Flashback: Sony Center Berlin. ArchDaily 04 Oct 2011 (https://www.archdaily.com/173305/flashback-sony-center-berlin-murphy-jahn) 
2 Herzog & de Meuron. CaixaForum Madrid (https://www.herzogdemeuron.com/projects/201-caixaforum-madrid/). 
3 Благоустройство Триумфальной площади - видимый результат конкурсной практики (https://archsovet.msk.ru/article/gorod/obnovlennaya-triumfal-

naya-ploshhad-vidimyy-rezul-tat-konkursnoy-praktiki)
4 Sony Center - Data, Photos & Plans (https://en.wikiarquitectura.com/building/sony-center/#). 
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среды, но и мощным композиционным средством простран-
ственного согласования и динамической гармонизации 
разнохарактерных элементов, окружающих ОЗ, в интересах 
композиционной целостности ОП.

Функциональные связи осуществляются через систему 
проёмов, часто оформленных как входные группы, обла-
дающих собственной эстетикой и конструктивной логикой, 
способных регулировать характер социального взаимодей-
ствия в ОП. Проёмы, порталы, створы фиксируют положение 
композиционных осей ОП, соответствующих основным на-
правлениям пешеходных потоков, архитектурно оформляя 
связи общегородские и локальные.

Адаптация конструктивной структуры ОЗ, исходя из задач 
архитектурного формирования ОП, допускает имплементацию 
открытого плана на уровне земли посредством оптимизиро-
ванной системы опор, стен и устройства консольных свесов 
расположенных выше этажей. Применение прогрессивных 
технологий проектирования и строительства позволяет из-
менять баланс видимых масс и использовать уникальные 
ритмометрические последовательности в структурах остова 
и ограждающих конструкций как приёмы композиции.

Сложившиеся тектоничные конструкции, например, 
вариации стоечно-балочной системы в исторических и со-
временных трактовках, могут служить как идентификатором 
ОП в культурно-историческом контексте, так и архитектур-
ным акцентом, отражающим актуальную градостроительную 
ситуацию на месте, во избежание монотонности и однооб-
разия типовых решений. Индивидуальное художественное 
осмысление архитектором функции и формы существующих 
и проектируемых ОЗ позволяет предопределить их влияние на 
восприятие образа ОП на разных планах: на дальнем, служа-
щим общим фоном социальной деятельности; среднем, позво-
ляющем различить особенности объёмно-пространственного 
решения и интуитивно определить структуру и назначение 
её элементов; и ближнем, когда архитектурные детали дают 
представление о комфорте и безопасности.

Тектоничный подход увязывает особенности простран-
ственной организации ОП и объёмно-планировочного решения 
ОЗ, оказывая влияние на художественный образ, относимый 
к области творческого замысла архитектора, но не даёт по-
нимания принципа отбора продуктивных творческих идей 
архитектурного формирования ОП с учётом социальной 
значимости и экономической целесообразности. Попытки 
оценки эффективности предполагаемых решений на основе 
разнообразных индексов комфортности и качества городской 
среды, практики городского маркетинга и менеджмента [32] не 
предоставляют исчерпывающих данных для анализа ситуации.

Общее благо как фактор пространственной
организации
Для понимания алгоритма формирования ОП необходи-

ма система обобщённой оценки заданных архитектурной 
организацией места сценариев социального поведения 

людей в ОП, основанная на сопоставлении статистических 
показателей, общественного мнения и субъективных оценок 
квалифицированных специалистов в областях управления, 
градостроительства и архитектуры. Пространственная орга-
низация здесь является следствием социальной конструкции, 
созданной обществом и государством для удовлетворения 
потребности в беспрепятственном движении, общении и 
социальной поддержке при отсутствии исключений в до-
ступе и конкуренции между потребителями и соответствует 
концепции общего блага (ОБ) [33]. 

Концепция ОБ появилась в общественном дискурсе во 
времена Платона и Аристотеля и вышла за пределы фило-
софского и исторического контекстов в середине ХХ столе-
тия, приобретя социальные, экономические, политические 
и правовые коннотации. В отношении архитектуры и градо-
строительства данная концепция определяет организацию 
городской среды, в частности, – ОП и ОЗ, в интересах город-
ского сообщества и требует коллективного противодействия 
индивидуальным оппозициям. 

Общее благо позволяет рассматривать ОП, выявленное по 
совокупности приведённых выше признаков как динамичное 
образование, доминирующая функция которого исходит из 
актуальных потребностей социума и обеспечивается ОЗ. При 
этом ОЗ рассматриваются как потенциально многофункцио-
нальные, их назначение и архитектура служат фактором про-
странственной организации, влияя на архитектурную форму, 
планировочную структуру и художественный облик ОП.

Приведённые выше примеры показывают общность подхо-
дов к архитектурному формированию ОП, зафиксированную 
в документах и анонсах заказчиков и проектировщиков, вы-
раженную в целостном понимании и согласованном решении 
задач городского планирования, объектного проектирования, 
планировки и благоустройства территории; приоритете обще-
городской коммуникации в определении функциональной 
схемы выделенного и обособленного комплекса зданий и 
территорий; бережном отношении к историко-культурному 
наследию и региональной традиции; соответствии выявлен-
ным в настоящем исследовании типологическим признакам, 
параметрам, приёмам композиции; динамичном объёмно-
планировочное решение ОЗ, допускающем изменение кон-
структивной структуры для осуществления многофункцио-
нальности как базового принципа проектирования. 

Заключение 
Доминирующая функция, компактная форма и ограниче-

ния размерности позволяют выделить типологию ОП среди 
пешеходных зон, озеленённых благоустроенных территорий, 
элементов улично-дорожной сети, зданий и сооружений обще-
ственно-делового назначения12, не допуская многозначности 

12 Закон г. Москвы от 27.04. 2005 г № 14 «О Генеральном плане города Мо-
сквы (основные направления градостроительного развития города Москвы)» 
// Вестник мэра и правительства Москвы. Июнь 2005 г., № 32.
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терминологии и неопределенности понятий. Контролируемая 
размерность обеспечивает концентрацию функции, позволяя 
различать назначения места и связи. Следуя теории К. Нор-
берг-Шульца [34], ОП можно представить узлами социальной 
структуры общегородского пространства, обладающего топо-
логическими свойствами, связанными линиями коммуникаций, 
не противореча установленной выше типологии. 

Социальная структура интегрирована в планировочную 
структуру города по принципу суперпозиции. Ограниченная 
размерность определяет масштаб и место ОП в среде города. 
Структурный подход к проблеме перспективного проектиро-
вания городской среды, с акцентом на типологии ОП, может 
разрешить дилемму генплана и мастер-плана, так как деклара-
тивный характер последнего позволяет в большей мере учесть 
социальный запрос и предоставить альтернативную, но обо-
снованную позицию для комплексного развития территорий.

Степень интеграции ОП в структуру ОЗ определяет со-
циальную функцию их синергии с позиции ОБ. В идеале, 
в интересах городского сообщества, алгоритмы проекти-
рования совокупности ОП и ОЗ задаются концепцией ОБ, 
предполагающей объективизацию статистических данных 
об актуальных общественных потребностях в отношении 
городской среды; обоснованную декларацию несоответ-
ствия ситуации места задачам градостроительной эволю-
ции в перспективе её последовательного исправления в 
результате общих целенаправленных усилий; дискретный 
подход к формированию общегородского пространства с 
выделением системы узловых ОП, связанных коммуника-
циями, каждое из которых должно обладать индивидуаль-
ными особенностями сообразно ситуации; перспективное 
проектирование зданий и территорий, исходя из приори-
тета общественных ценностей, в первую очередь – ОП; 
внедрение типологии ОП как объекта проектирования, 
определяющего архитектурные решения ОЗ и прилегающих 
к ним территорий. 

Общее благо как смысл социальной деятельности и ар-
хитектурная максима основано на реализации требований 
закона о безопасности и благоприятных условиях жизнеде-
ятельности человека. В отличие от декларируемых принци-
пов устойчивого развития, ОБ в контексте ОП предполагает 
непрерывный мониторинг социальных ожиданий с последу-
ющим приведением в соответствие с объективизированным 
общественным мнением региональных планов комплексного 
развития территорий, обеспеченным адаптацией ОЗ и при-
легающих территорий к актуальным задачам. 

В рамках концепции ОБ приложение усилий множеством 
членов сообщества, понимаемое как социальная инициа-
тива, позволяет оказывать влияние на массовое сознание, 
выражающее общественное мнение, определяя аспекты 
идентичности места [35] в прошлом и настоящем и характер 
его эволюции в настоящем и будущем. Инициатива являет-
ся фактором разрешения коллизии интересов в развитии 
градостроительной ситуации, воздействуя на общественные 

(социальный заказ), экономические (бюджет, деловые 
перспективы), юридические (права собственности) обсто-
ятельства в интересах сообщества. Обобщая, концепция ОБ 
определяет качественные требования к совокупности объ-
ёмно-планировочных решений ОЗ, планировке и благоустрой-
ству прилегающих к ним территорий, при формировании ОП 
в общегородском контексте.
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